Kulturalis és tarsadalmi sokszinlség a valtoz6 gazdasagi kérnyezetben, ISBN 978-80-89691-10-4

Ismeret(t)erjesztés

© DomOKOs Aron
Kaposvari Egyetem Pedagogiai Kar Konyvtartudomanyi Tanszék, Kaposvar
aron-domokos@chello.hu

Problémafelvetes

Maurice Cotterell egy a keltak régészeti kincseit rekonstruald kényvében (Cotterell,
2007:272) arra mutat ra, hogy az 6si civilizaciékhoz hasonldéan a keltak is tisztdban
voltak ,a Nap szupertudomanyaval’, és ismereteiket kincseikbe kodoltdk, hogy a
jovében az arra érdemesek a mennybe juthassanak altaluk. O, aki a kdédokat
megfeleléen értelmezi, a szent Gral mai leléhelyét is azonositani tudta. Bart D.
Ehrman a Grélt félretéve egy, a hagyomanyos Judas-képtél gydkeresen eltérd
félfogast mutat be kétetében (Ehrman, 2007:256), s félfedi, hogy valéjaban Judas
csak Jézus akaratat teljesitette, amikor elarulta 6t, voltaképpen 6 volt a kedvenc
tanitvanya. Az ezekhez hasonlo, altalaban ,megtamadhatatlan kutatasi
eredményekre” éplld, ,meggydz6 érveléssel” eléadott szévegek, melyeknek szerzéi
(a flulszdévegek szerint) kilénbézd tudomanyos intézmények oktatdi és/vagy
tudomanyos Ujsagirbk — olyan Uj olvasatokat, megrazdé és figyelemreméltd
eszmefuttatdsokat, szenzaciokat igérnek, melyek alapvetéen valtoztatjak meg 6n- és
vilagészleléslnket.

A taldlomra elévett példakban a kiaddjukon kivil az a kbézds, hogy a human
tudomanyok terlletén terjesztik az ismereteiket. Az e human tudomanyok teriletéhez
tartoz6 tudomanyos kdzdsség viszont sikitva tiltakozna az el6adott elméletek
olvastan. Ezek bizony sulyos tévedések — mondanak -, csusztatdsok, mddszertanilag
hibas, tudomanytalan, a tényeknek ellentmondd, az ok-okozatisagot semmibe vevé
fantazmagoriak, ostobasagok (Shermer, 2002)'. Ez a fajta ismeretterjesztés a
meglévé ismereteket erodalja, a helylkre 1ép, s a gyanutlan, tajékozatlan
.atlagolvaséja”, aki éppen hogy tajékozott szeretne lenni, az dnmivelés helyett az
6nmegtévesztést gyakorolja.

A probléma tudomanykézi elhelyezése

A kényvkiadasban az ismeretterjesztés/tudomanyos ismeretterjesztés (nonfiction)
kategériajan beldl feltiné &ltudomanyok kérdéskére rendkivil Osszetett.
Tudomanyfilozéfiai/tudasszociolégiai oldala, vagyis a tudomany mibenlétérél, a
tudomany-altudomany demarkacios kérdésérdl, a publikus tudomanyképrdl, a
human- és a real- tudomanyok 6sszehasonlithatatlansagarél szél6 vetllete magétél
ertetédik, am itt most nem foglakozunk vele (Kutrovacz, LA&ng & Zemplén, 2008)°. de

! Shermer szinonimai az altudomanyra: nem-tudomany, vudu-tudomany, szemét-tudomany,
?atologikus-tudomény, rossz tudomany, j6 6reg ostobasag.

Magyar nyelven vitat el6szér szélesebb kdrben a Magyar Tudomany 1997/98-as hasabjain folytattak
a kérdésrdl. A legfrissebb diskurzust az utobbi évek egyik legizgalmasabb ismeretterjeszté kdnyve
valtotta ki.
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az irodalomelmélet és a tudomany-kommunikacié problémaival is 6sszekapcsolddik.
A téma ugyanakkor a kényvtérténeten belll nemcsak az aktudlis, empirikus, de a
térténeti olvasaskutatas iranyaba is mutat (Jager, 1995:40). Munkamban e
szerteagaz6 probléma jelenkori, olvasast érintd kérdéseit® jarom kéril: Fontos
mindehhez tisztazni, hogy a tudomanynak/technolégianak, s az 6ket kdzvetitd
ismeretterjeszt6é médiumoknak milyen a tarsadalmi statuszuk? Kik az
ismeretterjesztés olvasoi, azaz milyenek a befogaddi mezdik? Hogy erre valaszolni
tudjunk az ismereterjesztés (nonfiction) fogalmaval illetve a hozza kapcsolédé
olvasasi stratégiaval is foglakoznunk kell. S végil nem art egy gyors pillantast
vetnlnk, egy konkrét kiaddn keresztll, a hazai altudomanyos ismeretterjesztésre.

A tudomany és az ismeretterjesztés mai helyzete

Az Eurobarometer 2010-es ,Science and Technology” cim{ felmérése szerint a 27
tagallam felnétt lakosainak 79 szazaléka érdeklédik az Uj tudomanyos/technolégiai
eredmények irant, raadasul Magyarorszagon az atlagnal még tébben: 91% (S&T,
2010: 9.) A kdézel 200 oldalas jelentésbél megtudhatjuk tovabba, hogy mig a férfiak
36%-a erésen, 46%-a atlagosan kivancsi az Uj eredményekre, a nék 24%-a tartozik a
buzgbé érdekléddk, s 51%-a az atlagosan érdekl6dék kdzé. Foglalkoztatottsag
alapjan a két kiugroé adat a managereké és a nyugdijasoké: mig az elsé csoport 45%-
a tudomanyrajongd, a masik csoportnak csak a 26%-a (S&T, 2010:11). A
felmérésbdl az is kidertl, hogy 25-39-es korosztalynak tébb, mint a harmada teszi le
a voksat lelkesen a tudomany mellett, és 49%-a szintén rokonszenvvel tekint a
tudomany jotékony eredményeire (S&T, 2010:11). A tudomany/technoldgia esetleges
artalmaival is sokan tisztaban vannak: Magyarorszagon ez a gyanakvasi arany 49%,
ami jéval az atlag alatt van (S&T, 2010:54).

Kdzhely, hogy a praktikus életvitelhez szilkséges informacidk tdmkelege zudul a
ma emberére napi dbntésekre kényszeritve 6t, akinek a (human- és real-)
tudomanyok egészére vonatkoz6 ismeretei az altalanos iskoldban kezdédtek, majd a
k6zépiskolaban tetéztek. Ebben az aradatban igencsak szilksége van a
késbbbiekben is némi eligazitasra, hogy ,redlis képet alkothasson az 6t kériilvevé
természeti vilagrol’ (Egyed et al., 2012:2). A tanulas, a szakmai mivelédés, az egyre
bonyolultabba valoé vildag tényeinek megismerésére valé térekvés, a 20. szazad
emberének természetes igénye — magyarazza Mandi Péter —, ennek folyomanya volt
példaul, hogy a hatvanas évekre a nonfiction kdnyvek tették ki az a vilagszerte
olvasott kényvek kétharmadat (Mandi, 1968:199). Az olvasas 18. szazad 6ta zajl6
un. ,demokratizalédasadhoz” természetesen hozza tartozik, hogy e megjelend, a
tarsadalmi felemelkedést el6segité kényvek, s a piaci mechanizmusokra gyorsan
reagald, specializalédé kiaddk (Albert, 2006:27), a fennall6 rend altal érvényes
normakat igyekeznek terjeszteni, s altaluk irdnyitani a tarsadalmat (Barbier &
Lavenir, 2004:119). A televizibzas mint a kultira elsajatitdsanak legfébb és
legéltalanosabb eszkdze azonban mar régen felvaltotta az olvasast, s ezzel a
tudomanyos koényvkiadast is végleg valsdgba sodorta (lasd lent az MKKE
statisztikat). A nyomtatott formaban hozzaférhetdé mivek ,fokozatos eltiinésével —
teszik hozza Barbierék — a ftudomanyos k6z6sség elveszitette az ellenbrzést a

% A szépirodalmon kivili terlletek olvasasfejleszté hatasaval itt nem foglalkozom. Errél lasd bévebben:
Az olvasés Ossztantargyi feladat.
4 s . oyig , . . 1 ;s oz

A tudomény”, ,science” kifejezést — az angolszasz hagyomanyoknak megfeleléen — a felmérés nem
vonatkoztatja a tarsadalom- és humantudomanyokra.
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befejezettnek tekintheté kutatasi eredmények felett” (u.o. 321). Hovatovabb
odajutottunk, hogy ,mindenki az ismeretterjeszté irodalombdl kénytelen tajékozodni’
(Galantai, 1998:125).

A Kkilébnb6z6 tudomanyterllet képvisel6i — legyen bar a legkllénbézébb a
perspektivajuk, és igy a tudomanyrol alkotott képlk (Lang, 2013:137) — abban
egyetértenek, hogy a tudomanyos ismeretterjesztés, a kommunikaciés csatornak
atalakulasaval parhuzamosan, kihivasok elétt all, valamint abban is, hogy a
tudomanyos eredmények eljuttatdsa a tarsadalom minél szélesebb rétegeihez a
tudomanyos kutatasban résztvevék kotelessége, sét, jol felfogott érdeke. Csak igy
érhetd el, hogy a tarsadalom (és kiemelt képvisel6i, a déntéshozdk) és a tudomany
k6zo6tt ne j6jjon létre szakadék, a tudomany eredményei beépllienek a tarsadalom
életébe (Bencze, 2008:340-341; Fabri, 2008:34-36; Berényi, 2009;. Z. Karvalics,
2013:85).

A nonfiction kényvek halmaza

A nagyvonaltian ismeretterjesztének, nonfictionnek, ,funkcionalisnak” (Escarpit,
1968:145), hasznosnak, tdgabb értelemben véve ismeretkdzlébnek nevezett szévegek
vilaga igen heterogén. Ide tartoznak — elméletileg — a targyukbol adédoan eltérd
kommunikaciét alkalmazé természettudomanyi- és human tankdnyvek (T&zsér,
2009)°, a monografidk, a lexikonok, a szétarak, és végill, de nem utolsésorban, a
tudomanyos ismeretterjesztést szolgalé munkdk is (Makai, 2010:1226.). A
tudomanyos ismeretterjesztés, vagyis a min6ségellendrzést lektori-rendszerben
hivatasszerlien gyakorld sajtétermékek mellett azonban a profitorientalt, tetszési
indexre alapulé konyvipar termékei is kaphatoak, olvashatéak. Escarpit mar a
hetvenes években is j0l latta, hogy ,a tudomanyos munkak, keresztrejtvények vagy
vicegyljtemények, utikalauzok, barkacsolo, szabas-varras  kézikényvek,
Szakacskényvek, szotarak, ajtatos mdivek, kalendariumok, lexikonok és a nagy
klasszikusok Uj kiadasai hasonlo aron és hasonlé kivitelben kaphatok (Escarpit,
1973:150). A kdnyvkiadasban ekként zsanerré valo (Domokos, 2013:42) nonfiction-
kédelem igy még jobban elmossa a ,funkcionalis kényvek” k6zétti kilénbségeket.
Gondoljunk bele, hogy valéban éppen ugy bele tartoznak ebbe a kategériaba az
utleirasok, a szamitastechnikai szakkdnyvek, a legkllénfélébb szakacskdnyvek,
étrend-javaslatok, életmod-tanacsadok, lelki-Onsegité kényvek, mint az egészséggel,
a gyerekneveléssel szamtalan szempontbdl foglakozé szévegek, vagy a karrier- és
parkapcsolati tanacsadd kotetek. De a sport- és hobbi kényvek, a mivészeti-
albumok, életrajzi irasok, a kézelmultrol vagy az ,6si” iddkrél, egzotikus kultdrakrél
sz6l0, torténeti targyu kényvek és a politikai bulvar is. A tudomanyos kényvek, a
tudomanyos ismeretterjeszté kényvek és a tudomannyal konkrétan alig érintkezd,
ezerfelé agazd ismeretkdzl6 kényvek kozott rendet teremteni (Vords, 2009:206)
embert probal6 feladat. Ha nem lehetetlen.

A KSH kulturstatisztikai adattara megprébalja ugyan szétvalasztani a tudomanyos
szbvegeket az ismeretterjesztéstél, am statisztikajaban aztdn mégis egyben kezeli
Oket. Definicioi a kévetkezék: , Tudomanyos irodalom: ‘Azoknak a kényveknek vagy
flizeteknek az d&sszefoglalo elnevezése, amelyek valamely tudomanyag Uj

® A human- és realtudomanyok kommunikaciéja sok szinten eltéré: mashogy reflektalinak pl. a filozéfiai
tankdnyvek/ismeretterjeszté kdnyvek a sajat szakmajukra, mint a természettudomanyos
tankdnyvek/ismeretterjesztdé kdnyvek.
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eredményeit kézlik, vagy bizonyos ismereteket tudomanyos rendszerezésben
targyalnak. A tudomanyos irodalom felhasznaldi kére sziik réteg; magas
képzettségli, specialis érdekl6désli személyek” (Bardosi et al., 2011:73). Az
.Ismeretterjesztd irodalmat” pedig igy definialja: ,Azoknak a kbnyveknek és
flizeteknek az &sszefoglald elnevezése, amelyek népszerii formaban tarnak
tudomanyos ismereteket az olvasd elé, tovabba azok a szakmai kérdésekkel
foglalkozo miivek, amelyek érthetéek a széles k6z6nség szamara is.” (im: 72.)

A magyarorszagi ismeretterfesztés a kényvkiadas és az
olvasaskutatas fényében

A KSH definicibi alapjan, a két kategoériat (sajnalatosan) egyutt kezelve, valamint az
ETO-t kdvetve 10 tudomany-témakdrt  Allitott  fel:  altalanos  mivek,
filozéfia/pszicholégia, vallas/hittudomany, tarsadalomtudomanyok, nyelvészet,
természettudomanyok, alkalmazott tudomanyok, muivészet-sport-jatek,
irodalomtudomany, féldrajz-térténelem. Tablazataibél lathaté, hogy 2000 és 2010
k6z6tt a tudomanyos-ismeretterjeszté mivek szdma ugyan nétt, a példanyszamok
viszont csdkkentek (im: 20.), s kbézben az angolszasz, féként amerikai szerzék
mindveégig tartottak vezetd pozicidikat (im: 22.). A legnépszeribb tudomanyagak az
alkalmazott tudomanyok, a mivészeti targyu kdnyvek, a féldrajz és a térténelem.(im:
20-21.)

Az MKKE® 2012-es évi jelentése a ,szakkényvek, tudomanyos muvek, lexikonok,
szétarak, valamint az egyéb, felsoktatdsban hasznalt kiadvanyok 0&sszesitett
agazataban” évek ota csak a zuhanas fazisait tudta regisztralni: jelenleg a kiadott
kényvek 9,1%-a tartozik ebbe a csoportba. A meghatarozd kényvkiaddi agazatok
25,49%-ra ndvekedett a teljes kdnyvpiaci forgalmon bellli e mifaj részesedése is.
(ez 14.792.034.000 Ft-os forgalmat jelent)

Olvasoi oldalrol Gereben Ferenchez és Nagy Attilahoz fordulhatunk segitségért. A
magyarorszagi (és a Karpat-medencei magyar) olvasasi szokasok allandé
tendenciaja — allapitiak meg — a ,kommercializalédas mellett, vele sokszor
Osszekapcsolédva a ,prakticizalédas”, azaz az ismeretkdzl6, a biztonsagot,
hasznossagot, céliranyossagot szolgald, Escarpit elnevezésével az un. ,funkcionalis
kényvek’ (Escarpit, 1973:145) kedveltségének ndvekedése. A nonfiction kdényvek
népszerlisége — a nyugati tarsadalmakhoz képest megkésve — a hetvenes években
indult igazan el, s a kilencvenes évekre odaig ért, jellemzébben az orszag nyugati
felén, hogy az olvasmanyok egyharmadat tette ki (Gereben, 1998:104-105). Fontos
elmozdulas a koradbbi tendencidkhoz képest, hogy a human jellegi nonfiction
olvasmanyok irdnt — az Ossztarsadalmi atlagot tekintve — csdkkenni kezdett az
érdeklédés (Gereben, 1998:110), mig a technikai szakértelmet egyre jobban
kultivaltak (Gereben, 1998:143). ,Nem egyszeriisithetjik le — pontosit ugyanakkor
Gereben — pusztan a haszon- és anyagelviiség terjedésére: a nonfiction
olvasmanyok iranti érdekl6dés ndévekedésében a szélesedb latokér és a
modernizacio  hatarozott jegyeit is felfedezhetjik® (Gereben, 1998:213). A
prakticizalédas folyamata Ujabban megtorpant, de a rangjat nem vesztette el: 2005-
ben a felnétt lakossag altal olvasott két legnépszeriibb ,mifaj” a szérakoztatd

® Az adatok az MMKE honlapjarél szarmaznak: http://www.mkke.hu/
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regények krimik, kalandkdnyvek: 34%, illetve az ismeretkdzlé szdvegek: 29% (Nagy,
2007:10).

Az ismeretkdzl6 irodalom magyarorszagi szocioldgiai hattere minden mas
olvasmanytipusnal heterogénebb: a diplomasok és a nyolc altaldnosnal kevesebbet
végzettek, mez6égazdasagi munkasok és értelmiségiek, fiatalok, de a nyugdijasok is
egyarant kedvelik (Gereben, 1998:106). A végzettség emelkedésével természetesen
egyre tébben vesznek a kezlikbe nonfictiont, a magasabb kulturalis milié itt is mutatja
hatasat: a féiskolai, egyetemi végzettségliek 10%-anak izlése ebbe az irdnyba hajlik
(Gereben, 1998:123). Egy késébb vizsgalat soran Gereben Ferenc megallapitja,
hogy az ismeretkdzlés terlletén —az olvasas tarsadalomtdrtenetébdl kdvetkezdleg —
még mindig a férfiolvasok dominancidja a jellemzé (Gereben, 2002:71). Témak
alapjan ezen belll is a férfiak inkdbb a térténelem-féldrajz és az életrajz, a nék pedig
az életrajz és a haztartds mentén olvasnak (Clarke & Phillips, 2008:24). Nagy
Attilaék 2005-6s felmérésikben még a politikai beallitédas és az olvasmanyok
szerkezetét is megprébaltak  6sszevetni  szétvalasztva a  tudomanyos
ismeretterjesztést az altudomanyostol (értve ez alatt az Un. “ezotéria, életmoéd”
kategoriat), s Ugy talaltak, hogy az altudomanyt-ezotériat inkabb a baloldalt valaszték
preferaljak, a tudomanyos ismeretk6zl6 miveket pedig inkabb a konzervativabbak
(Nagy, 2007:25).

Hogyan olvasunk nonfictiont?

Az olvasési funkciok megkullénbdztetése a hetvenes évekre megy vissza, ekkortol
igyekeztek szétvalasztani az esztétikai olvasast és az informacioszerzd olvaséast, s
megalkotni az ahitattal valé és a hideg ésszel val6 olvasas dichotémiajat: ,Az el6z6
célla a szbveg atélése, beleélés, a mii élvezete, mig az utobbi funkcidja a
kivonatolas, informaciok kiemelése és ezek rangsorolasa’ (J6zsa & Steklacs,
2009:366). Az Ujabb olvasassal kapcsolatos idegrendszeri kutatasok szintén az
olvasés céljat hangsulyozzak, mondvan ezek hatarozzak meg, az olvasasi stratégiat,
azaz hogy az agy mely terlleteinek nagyobb a preferencidja a feldolgozasi
folyamatban (im: 367). Az olvasasi stratégia, mondja Almasi az olvasas célja
érdekében, a kivalasztas, a végrehajtas és a monitorizalas szandékosan alkalmazott
kognitiv tevekenység (Almasi, 2003:5).

Nem olyanforman olvassuk az ismertterjeszt6- és a tudomanyos kényveket, mint a
regényeket — ez mindenkinek a tapasztalata’: az olvas6 hosszabb idén at
foglalatoskodik vele, sokszor vegyiti mas, szépirodalmi kdnyvekkel®, s nemegyszer
csak részelegesen lép kapcsolatba a szdveggel, ami bizonyos esetekben még
Lutdnnézésre” is sarkallhatja (Mandi, 1968:85). A tudomanyos széveg (a legtdbb
esetben szakcikk), mint lattuk a KSH meghatarozasaban is, magas képzettségd,

" A szétvalasztas nem mindig jogosult, hisz lehet a szépirodalmi eszkdzoket felhasznalé nonfictiont is
irodalmi szévegként olvasni, ill. forditva, az irodalmat (és féként a regényt) tényszerl szévegként. Ezt
az igényt célozzak meg az ismeretterjesztéssel operal6 térténelmi-, tarsadalmi regények és
kultarkrimik is. Elég, ha Dan Brownra (2004) gondolunk, aki a Da Vinci-kdd elején (de méar a regény
cime, tehat a fikcid bejelentése utan!) ezt irja: ,,A mdtargyakrdl, épliletekrél, dokumentumokrdl és
titkos szertartasokrdl szolo, a regényben szereplé ismertetések megfelelnek a valésagnak® (Brown,
2004:11).

8 Erdekes jelenség a kizarolag ismeretterjesztést olvasok csoportja (az olvasok egy huszadnyi részét
tették ki a kilencvenes években), akiknek olvaséi izlése semmilyen irodalmi minéséggel nem
jellemezhet6. Gereben Ferencék felmérésében ez a csoport féleg a munkasok kérébél kerdlt ki
(Gereben, 1998:120.,124., 143.).
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specidlis érdeklédést személyek csoportjanak szél: a kutatok ilyenkor ,megprobaljak
a legpontosabban és legrévidebben atadni egymasnak a sziikséges informaciokat,
igy lehet a legkénnyebben kézdini az uj felismeréseket a szakérték csoportjaval’
(Kutrovacz, Lang & Zemplén, 2008:269). A tudomanyos mi ,minél pontosabban
igyekszik megragadni a ter- és idbbeli koordinatakat, szigoruan meghatarozni a
kézbltek valosag-, és igazsageértékét, tovabba érvényességi kérét” (Halasz,
1996:188).

A tudomanyos ismeretek/szakmai kérdések népszerii, szérakoztaté formaban valé
kommunikalasa ekbzben magatdl értetédéen informacio-deficittel, - torzulassal is jar.
A tudomanyos ismeretterjeszté kényvek, akarcsak minden mai kényv, a Gutenberg-
galaxis hagyomanyaira, vagyis a nyomtatott irasra, a tipografiara (Mandl, 2001), a
kényv egysegére/becslletére/szentségre tamaszkodva arra szélitja fel a befogadét
egyrészt, hogy bizzon a szerzé képzettségében, jartassagaban, targyi tudasaban,
valamint a kiadé minéségellenérzé munkajaban (ez az alapbizalom rendkivil fontos).
Masrészt, hogy erre a viszonyra épitve maga is gondolkozzon, s végezzen a targyi
adatokra épUl6 fogalmi-logikai elemzéseket, kdvetkeztetéseket. A tudomanyos
ismeretterjeszté szévegek, s az altudomanyos szévegek zsanerként ugyanazokat a
varakozasokat keltik fel az olvaséban, ugyanazokat az olvaséasi stratégiakat/moédokat
ajanljak fel, kondicionalva az olvas6 szdvegre iranyuld attitlidjét (Halasz,1996:203),
kialakitva olvaséi horizontjat, s igy sokszor megkuldnbdztethetetlenek egymastél.
Nincs mit tenni, bar ,az altudomany elleni kizdelem elsésorban a tudomanyos
ismeretterjesztés feladata” (Bencze, 2008:337), az altudomany az ismeretterjesztés,
az edutainment (educational entertainment) terén is jelen van.

Az ismeretterjesztés eqy valtozata, az altudomany - A Gold
Book kényvek®

Gold Book Kényvkiadd 1994-ben j6tt Iétre csaladi vallalkozasként Mocsari Janos
vezetésével, jelenleg is igy mikédik. Az egykor a Kinizsi nyomda
felligyel6bizottsagaban (l6, s igy a kényvkiadasban otthonosan mozgé Mocsari
kezdetben a romantikus kényvekre specializalédott, majd a piac telitettsége, s az yj
kereslet hatasara 2000-ben profilt valtott: el6térbe kerliltek az 6kor- és bibliatérténeti
tudomanyos ismeretterjeszt6é mivek, a szabadkémivességgel és titkos
tarsasagokkal foglalkoz6 munkak, a szérakoztatva tanité nonfiction-6k, a
szbrakoztatd kaland- és krimi-regények. 2005-t6 fokozatosan nétt kiadasukban a
torténelmi regények aranya. 2008-ig kevés magyar szerz6tdl jelentettek meg
kényveket, féleg csak Drabik Janostél, aki gazdasagpolitikai elemzéseiben az un.
,hattérhatalom” emberiségellenes szandékaival, terveivel foglalkozik. Az utdbbi
években a fiatal, hazai fantasy- és térténelmi regényirok miuveit is tamogatja.
Jelenleg 527 kdnyvbdl lehet valogatni, melynek egy6téde nonfiction. A kiad6 a
térténelmi  ismeretterjesztés  kategériajan  belll elsésorban az  aktualis
kbzérdeklédésnek megfeleld, a popularis kultira (f6leg a mozifiimek alakitotta)
kedves témaira reflektalva hozzak ki konyveiket, hangsllyozva, hogy mindegyik
tudomanyos alapozottsagu. Igy adtak ki koéteteket, elemzéseket, segédkdnyveket A
Gylirik urahoz kapcsolodva éppugy, mint a Harry Potter-széridhoz, vagy A Mumia
atkahoz. A Dan Brown inditotta heves érdeklédést meglovagolva pro és kontra
jelentettek meg tanulmanykoéteteket, s inditottak Ujabb és Ujabb, szenzacios

® Az informacidk a kiadd honlapjarél szarmaznak: http://www.goldbook.hu/kiadvany.php [2014.02.18.]
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Jfelfedez6” munkdkat a térténettudomany, mivel6déstérténet terlletérdl: a
templomosokrél példaul hét, a Szent Gralrdl kilenc, a piramisok épitdirdl tizenegy
kétet latott napvilagot. A féként angolszasz/amerikai szerzéket a paratextusok valédi
szakértékként tlntetik fel: mindegyikdjuk elismert egyetemi oktatd vagy sikeres
tudomanyos U0jsagird, akiknek személye garancia a tartalom valésagossagara
vonatkozéan. Vagyis a szerz6 és az olvasé ko6zétti szerepjatékban 6k is mint
szakérték |épnek fol, hogy a laikusakat az értelmezés folyamataban eligazitsak.
Mindezt a tudomanyos kényvek érvelési retorikdjaval, a hivatkozasi gyakorlattal:
bibliografiaval és labjegyzetekkel is erésitik. A boritdk vizualis megjelenése
ugyanakkor megfelel az edutainment ,szabalyanak” a tartalom boritdképen
keresztlli azonnali azonositdsanak. Koényveik nem kilénbdéznek a tébbi
ismeretterjesztéstél.

A tudomanyos ismeretterjesztés, mint lattuk az MKKE kimutatasabdl, jovedelmezé
Uzletag, a téma irant névekvd igénnyel parhuzamosan viszont ,az altudomanyos
ismeretterjesztés igénye is nétt’ (Kutovacz, Lang & Zemplén, 2008:326). Ennek a
jelenségnek az oka/okai messze vezetnek. Mivel ,sok esetben a tudas képtelen
kognitiv  bizonyossagot nydjtani — lamental Nico Stehr — a fudomany a
bizonytalansag forrasava valik’ (Stehr, 2007:35). Az Eurbarometer adatai a
tudomany tarsadalmi tekintélyét j6I mutatjak, de a gyanakvokrdl is szamot adnak: a
,hivatalos” tudomany-rél alkotott kép mellett egy szkeptikus tabor is jelen van. Emiatt
alakulhat ki az a helyzet, hogy a bizonyossagra szomjazék, afféle ellenkulturalis
gesztusként (szubkulturaként), az ,ujabb” ,alternativ”, ,értelemadé” magyarazatokat,
konstrukciokat is el kezdik keresni, az alternativ valaszadok pedig — paradox modon
a tudomany tarsadalmi tekintélyét felhasznalva — szallitjak is szamukra szekérszam
az szenzacional szenzacidsabb felfedéseket, titkokat az élet barmely terlletérdl.
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